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YRKANDEN I MI_LJC')(")VERDOMSTOLEN

Lansstyrelsen i Kronobergs lén (ldnsstyrelsen) har yrkat.att miljédomstolens dom ska
undanré&jas och att liansstyrelsens beslut den 28 mars 2006 med foreliggande om
atgirdsutredning ska faststillas.

Componenta Alvesta AB:s i likvidation i konkursbo (konkursboet) har bestritt dndring.

UTVECKLING AV TALAN I MILJOOVERDOMSTOLEN

- Léansstyrelsen har vidhallit vad som anférts vid miljddomstolen med 1 huvudsak fol-
jande tilligg. Det #r konkursboet som #r verksamhetsutovare fr deponin fram till den
dagen da konkursen #r avslutad. Forst darefter dvergér ansvaret till fastighetsdgaren.
Linsstyrelsen har darfor valt att forelégga konkursboet att utfra den atgérdsutredning
som Componenta Alvesta AB (bolaget) tidigare skulle ha utfort.

Konkursboet har vidhallit vad som anforts i miljsdomstolen och i 6vrigt anfort att
bolaget inte bedrivit nigon deponiverksamhet pa fastigheten vid konkursutbrottet och
att konkursboet inte har bedrivit ndgon verksamhet dérefter.

MILJOOVERDOMSTOLENS DOMSKAL

Vilket ansvar ett konkursbo har for efterbehandlingsétgérder har varit en omdiskuterad
fraga (sc Bertil Bengtsson m.fl. Miljbalken, En kommentar s. 9:6 not 1). Om ett kon-
kursbo fortsitter att driva konkursgildenirens verksamhet och dérigenom bidrar till
fororeningen kan boet i princip goras ansvarigt for utredning och efterbehandling
enligt 10 kap. 2 och 8 §§ miljébalken i dess lydelse fore den 1 augusti 2007. Avenom

~ konkursboet inte bedriver ndgon verksamhet i egentlig mening kan boet inda enhgt
praxis goras ansvarigt for utredning och efterbehandling. Detta forutsatter emellertid
att boet forvarar och har radighet dver det objekt som ska behandlas (se Miljdbalks-
kommentaren, s. 9:6 och 10:13 och NJA 2006 s. 662) .

Nir det galler foreliggandet om atgirdsutredning avseende bolagets deponi ger utred-
ningen vid handen att konkursboet inte bedrivit vare sig nigon deponiverksamhet eller
nagon annan verksamhet pa de tvé fastigheter dér deponin finns och att konkursboet
varken 4gt eller p4 annat sitt disponerat fastigheterna. Konkursboets anknytning till
deponin 4r darfor enligt Miljééverdomstolen inte av den karaktdren att boet ska anses
vara verksamhetsutdvare. Miljodomstolens domslut ska dérfor faststillas.

Domen far enligt 23 kap. 8 § milj&balken inte dverklagas.
ﬂ””/‘“%’/—k \)v QW@

I avgorandet har deltag1t hovrittsrddet Anders Holmstrand, miljoradet Anna-Lena
Rosengardten, hovrittsradet Karin Kussak och f.d. hovrittsradet Eva Wagner, referent.
Enhilligt.
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Componenta Alvesta AB:s i likvidation konkursbo
Advokaten C-G.T. ‘
Almhults Advokathbyra

MOTPART
Liansstyrelsen 1 Kronobergs ldn
351 86 VAXIO

- OVERKLAGAT BESLUT
Lansstyrelsen i Kronobergs lans beslut den 28 mars 2006, dnr 555-3215-06,
se bilaga 1 _ : '

SAKEN
Fereldggande om atgirdsutredning

DOMSLUT

Miljsdomstolen bifaller dverkiagandet och upphéver det verklagade beslutet.

BAKGRUND

I november 2003 beslutade Coﬁlponcnta-koncsmen att all verksamhet vid Compo-
nenta Alvesta AB skulle upphdra sommaren 2004. Léillssfyrelsen har dérefter fattat
ett antal beslut betraffande bolagets deponi samt sanering av fororenade omraden.

Bolaget har inkommit med saneringsplan samt redovisning av vissa undersékningar.

‘L's‘msstyrelsen forelade den 17 oktober 2005, dnr 555-2921-05, bolaget vid ett vite av
250 000 kr att senast den 1 mars 2006 ha utfort och slutredovisat en Atgirdsutredning
for bl.a. deponin. Beslutet dverklagades till miljédomstolen, som avsiog bverldagﬁn-
det. Den 7 februari 2006 forsattes bolaget i konkurs, utan att ha uppfylit féreldggan-
det.

GTINGSRATTWWILIGDOMSTOLROTEL B\DOMOVERKLAGANDEWVRIGTIMO2006- 1131 DOMSDS KONKURSBO.DOC

Postadress Bestksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 81 Kungsgatan 8 0470-868 00 0470-868 40 mandag — fredag
35103 VAXIO E-post: miljodomstolen, vaxjo@dom se 0$:00-12:00

13:00-15:00
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Linsstyrelsen forelade genom det Sverklagade beslutet, med stdd av 26 kap.'9 § mil-
jébalken, Componenta Alvesta AB:s konkursbo att senast den 30 juni 2006 ha utfort
en atgirdsutredning for Componenta Alvesta AB:s deponi. I beslutet angavs eit antal
&tgardsalternativ som skall utredas samt vﬂké bedélnllingar som skall géras betraf-

fande dessa.

YRKANDEN M.M.

Componenta Alvesta AB:s konkursbo &verklagar linsstyrelsens beslut och yrkar
att milisdomstolen skall upphiva det. Konkursboet anf6r 1 huvudsak fsljande. Kon-
kursboet har inget att erinra mot redovisningen av drendet 1 Beslutet. Som konkurs-
boet uppfattar foreldggandet &r ﬁVen vad konkursboet angivit betriffande forhallan-

den 1 sak ostridigt.

Deporin dr beldgen .pé fastigheter som tillhdr Fastighetsbolaget Alvesta KB respekti-
ve Alvesta kommun. Omridet synes ha anvints for deponi under &ren 1969-1990.
Enligt uppgift beslst Koncessionsnidmnden den 7 februari 1990 att deponeringen
skulle upphora och att omradet skulle efterbehandlas pa lampligt sitt. Enligt uppgift
frin foretradare for Componenta Alvesta AR meddelade lahsstyrelsen den 11 april
1990 att omradet skulle befriés frin skrot och annat 16st avfall samt att omrédet skul-
le planas ut. Vid sammantride den 12 februari 1991 f6reslog l'ansstyrelse.n aft marken
skulle tickas med ett 10 cm tjockt lerlager och ett 10 cm tjdckt lager av matjord |
ovanpa lerlagret. Vid sammantride och efterfoljande inspektion den 18 oktober 1991 -

fann lansstyrelsen att deponin var avslutad och atgéirdad.

Som angivits i lansstyrelsens redogdrelse foir drendet upphdrde konkursgéldengrens
nyttjanderitt til] fastigheten Alvesta Gjutaren 6 vid utgdngen av augusti ménad 2005.
Den faktiska verksamheten hade enligt uppgift upph&rt sommaren 2004.

En grundliggande princip inom konkursritten 4r att ett konkursbo inte ansvarar f&r

konkursgildendrens forpliktelser. Avsteg fran denna princip har gjorts i mycket be-
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grinsad utstrdckning. For att avsteg frén principen skall kunna goras fordras enligt
‘praxis att '
I. konkursboet haft den rittsliga och faktiska mojligheten att dispdnera gver
-det miljofarliga dmnet,
2. konkursboet forvarat det miljéfarliga dmnet och fororeningen skett efter
konkursutbrottet, o
3. - det varit-friga om tillstindsreglerade atgirder och verksamheten efter kon-
kursutbrotiet ansetts pigiende.
Om konkursbo gjorts ansvarigt har ansvaret 1 princip inskrinkt sig till preventiva
atgirder, medan ansvar inte utkrivts avseende reparative atgdrder, Sadana forhallan-
den 4dr inte fér handen att det finns grund att. gora avsteg frin huvudprincipen att

konkursbo inte ansvarar for konkursgéldendrens forpliktelser.

Lansstyrelsen har i det verklagade beslutet betonat att vad som alaggs konkursboet
kan genomftras utan att boet har radighet ver det markomréde som berdrs av depo-
nin. Genomforandet av ettvart av de étgardsélternativ som lansstyrelsen angivit for-
utsitter dock radighet till markomrédet. Det dr klart att konkursboet inte kan e‘ﬁﬁggas
att vidia atgérder enligt de framlagda alternativen. Det rittssubjekt som har aftt
genomitra atgérden skall ocksa utreda étgéirdsalternativen. Utredningen far ses som

ett led 1 de reparativa &tgérderna.

Skulle miljodomstolen finna att konkursboet 1 och f&r sig har att svara for konkurs-
gildenirens fﬁrplikteléer gbrs gillande att det inte kan anses skiligt att konkursboet
skall svara for utredning av atgérdsalternativ avseende en deponi som avslutats for
15 4r sedan pa ett markomrade till vilket konkursboet vid konkursutbrottet inte dgde

nyttjanderitt,
Linsstyrelsen vidhaller sin instillning i det Sverklagade beslutet.

DOMSKAL
Componenta Alvesta AB:s hyresavtal for fastigheten dér den aktuella deponi finns
hade upphdrt innan bolaget férsattes i konkurs och bolaget hade lamnat fastigheten.
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Bolaget har ddrmed inte bedrivit ndgon deponiverksamhet pa fastigheten vid kon-
kursutbrottet och konkursboet har inte heller bedrivit ndgon sddan verksamhet déref-
- ter. Dédrmed bor ett féreldggande om utredningar betriffande deponin inte kunna rik-
tas mot kenkursboet i egenskap av verksamhetsutdvare for denna (jfr Miljodver-
domstolens dom den 17 maj 2005 i mal nr M 3079-04). Overklagandet skall dérfor

bifallas och det tverklagade beslutet upphiivas.

HUR MAN OYERKLAGAR, se bilaga 2

Overklagande senast den 27 oktober 2006,

‘Berti

I avgdrandet har deltagit radmannen Anders Bengtsson, ordfdrande, och miljéra-

det Bertil Norén. Foredragande har varit beredningsjuristén Charlotte Engell.
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VAXIS TINGSRATT

Militdomstolen

Componenta Alvesta AB:s kon-—

~ink. 2006 04~ 2 & kursbo c/o C-G.T.
Amnﬁé{é?%Jn , Almhults Advokatbyrd AB

Aktbu{..;..._ ...... rorg

Atgardsutrednlng oY Conmponsita Aivesta ABTE deponl““”“”‘mw

i Alvesta kommun

Lansstyrelsen forelagger Er med stdd av 26 kap 9 §
Miijobalken (1998:808) att senast den 30 juni 2006
ha utfort en atgidrdsutredning f6r Componenta Alvesta
ABR:s deponi.

De atgédrdsalternativ som ska utredas framgar nedan.

¢ Sluttidckning av deponin som motsvarar en slut-
tackning av en deponi f6r icke-farligt avfall
‘enligt “Férordningen (2001:512) om deponering
av aviall”.

s T&ckning av deponin pd ett sddant sitt att in-
filtrationen begransas till 200 liter per kva-
dratmeter och ar.

¢ Tdckning av deponin enligt belagets eget alter-
nativ. Jordlagret skall dock ha en tjocklek pa
minst en meter.

® Tnkapsling av deponin med en slitsmur kombine-
rat med en tackning av deponin som motsvarar sn
gluttdckning av en deponi f£&r icke-farligt av-
fall enligt ”"Fdrordrningen (2001:512) om depone-
‘"ring av avfall”.

e Bortschaktning av hela depohin

® Bortschaktning av den del av deponin som ligger
pa kommunens mark.

C:\DOKU'MENT\WORD\CC)M:EONENTA\EESLU‘I‘\FOREL.E.GGANDET—KONTCURSF@RVALTARE DOC . - a
Postadress_ Gatuadress Telefon Telefax E-post ' Hemsida -
35186 VAXJO  Kungsgatan 8  0470-860 00  0470-862 20 lansstyrelsen@g.lst.se www.g.lst.se

Kontakt i detia drende ) . i
Karin Simonsson 0470-861 21 0470-862 55
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» Bortschaktning av den del av deponin som &r be-
ligen mellan den igenfyllda aféran och ytter-
kanten p& R&éda ladan och stédmuren.

For varje Atgirdsalternativ skall en beddmning av

kostnaderna, de forvantade miljdefifekterna samt

kvarvarande risk efter atgdrd redovisas. Aven risken
AT AT

dtgirdsalternativ som rér bortschaktning skall kost-

naderna for borttransport samt kostnaderna £or depo-

nering pa annan godkiand plats redovisas.

Atgardsutredningen skall i tilldmpliga delar uppfyl-
la kraven enligt senaste versionen av Naturvardsver-
kets Kvalitetsmanual £dr efterbehandling av fdrore-

nade omraden.

REDOGORELSE FOR ARENDET

I noVémber 2003 beslutade Componenta-koncernen att
all verksamhet vid Componenta Alvesta AB 1 Alvesta
skulle upphdra sommaren 2004,

Den 21 november 2003 lamnade bolaget ett férslag
till saneringsplan. Bade Alvesta kommun samt fastig-
hetsdgaren fick mojlighet att lamna synpunkter.

‘Den 5 december 2003 godkinde Lansstyrelsen bolagets
saneringsplan, med vissa tilldgg och &dndringar.

Den 13 april 2004 inkom bolaget med en rapport &ver
inventeringen av risk fdr fororenade omraden, fas 1
daterad den 7 april 2004 samt ett undersdkningspro-
gram f6r fas 2 daterad den 6 april 2004. Fastighets-
igaren, Kommunstyrelsen och miljondmnden i Alvesta
‘kommun fick mdjlighet att ldmna synpunkter.

Den 22 juni 2004 beslutade Ldnsstyrelsen att fore-
ligga bolaget vid ett vite pa& 20 000 kr att senast
den 20 aungusti 2004 vidta ett antal kompletteringar,
undersdkningar och atgédrder.

Forelaggandet dverklagades av bolaget eftersom de
ansag att tiden fram till den 20 augusti 2004 var
for kort. Lansstyrelsen‘beslutade den 29 juni 2004
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om ett nytt férelidggande dar datumet £6r redovis-
ningen andrades till den 20 september 2004.

Bolaget inkom den 20 september 2004 med tva rappor-
ter; “Inventering av risk fér férorenade omraden Fas
1 av fastigheterna Gjutaren 6, Smaltaren 3 och del
av Stadsidga 469 i Alvesta” daterad den 29 juni 2004
- -sant-“Undersékning av-férerenade-omraden, Fas-2 -
2004" daterad den 19 september 2004.

Den 20 december 2004 fdrelade Lansstyrelsen bolaget
att senast den 31 mars 2005 vidta ett antal kemplet-
teringar, undersékningar och analyser. Enligt fére-
liggandet skulle bolaget senast den 31 januari 2005
limna férslag pa hur ett antal provpunkter skulle
placeras. Provpunkternas placering skulle ritas in
pa en karta samt motiveras. Den 24 Jjanuari 2005 fick
Lansstyrelsen bolagets férslag pd provpunkternas
placering. Kompletterande uppgifter inkom till Liéns-
styrelsen den 31 januari 2005.

Den 31 januari Z005 beslutade Lénsstyrelseﬁ'om rpla-
cering av berdrda provpunkter. '

Bolaget begidrde den 16 februari uppskov till den 29
april 2005 med att redovisa resultaten. Som skal an-
gav bolaget att de radande viaderférhallandena gjort
det svart att utfoéra fdltarbetena inom den tldsram
som . Lansstyrelsen angett.

 béﬁ'17 februari 2005 4ndrade Linsstyrelsen datumet
for slutredovisning .fran den 31 mars till den 29
april 2005.

Den 29 april 2005 inkom bolaget med slutredovisning-
en av de miljdtekniska undersdkningarna. Bolaget
skrev 1 sin slutrapport att deponin redan &dr avslu-
tad och att sluttidckningen skedde 1993 enligt da
giallande miljdlagstiftning. Vidare skrev bolaget att
sluttickningen har ‘besiktigats och godkints av Lins-
styrelsen. Bolaget ifrdgasatte darfdr om Lansstyrel-
sen kunde st&lla ytterligare krav pd en sluttackning
av deponln

Kommunstyrelsen och Miljén&mnden i Alvesta kommu
samt fastighetsdgaren Skandrenting AB har lamnat
synpunkter pad slutredovisningen.
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Kommunstyrelsen 1 Alvesta kommun framférde bl a f&l-
jande synpunkter; Att bolaget borde utreda en slut-
tdckning av deponin med ett infiltrationskrav som
motsvarar en deponi f&r icke-farligt avfall samt en
sluttdckning med ett annat Infiltrationskrav &n det
som galler for en deponi fér icke-farligt avfall.

Kommunen—férestog-aven—att—bolaget-borde -utredsa - — - e

bortschaktning av hela och delar av deponin.

Bade kommunstyrelsen i Alvesta kommun coch fastig-
hetsdgaren ansag den forenklade riskbedbmning som
finns 1 slutrapporten inte utgdr ett tillracklict
underlag for dtgirdsutredningen. Vidare ansidg de att
deponeringsférordningen gar att tillé&mpa pa aldre
deponier. ‘

Bolaget har yttrat sig over synpunkterna 1 ett bemd-
tande daterat den 1% augusti 2005. Bolaget ansag bl
a att de redan utfért en &atgardsutredning £or depo-
nin, di&r man kommit fram till att alla alternativ
som innebir att hela eller delar av depcnin schaktas
bort eller att deponin sluttidcks enliigt deponerings-—
férordningen &r ekonomiskt orimliga. Bolaget ansag
vidare att det nuvarande och framtida lackaget av
fororeningar fran deponin &r férsumbart. En tdckning
av deponiytan med jord som ddrefter grasbesas &r
darfoér en fullt tillracklig atgdrd for deponin.
Bolaget ansag vidare att det &r orimligt att tilliam-
pa deponeringsfdrordningen pa aldre deponier.

Den 17 oktober 2005 {(dnr 555-29%21-05) beslutade
Lansstyrelsen att foreldgga bolaget vid ett vite av
250 000 kr att senast den 1 mars 2006 ha utfdrt och
slutredovisat en &tgirdsutredning fér dels utfyll-
nadsomradet uppdelat pa& deponin och den igenfyllda
4faran, dels for sedimenten 1 Blindtarmen samt kom-
pletterat sedimentprovtagningen fran de &versiktliga
undersdkningarna med provtagning och analys av yt-
terligare tclv sedimentprover tagna pa fyra olika
platser samt dven ha genomfdrt en ny riskbedémning
av sedimenten bredvid och nedstrdms det omrade dar
verksamhet bedrivits. I féreldggandet kravde Lans-
styrelsen inga ytterligare utredningar eller efter-
behandlingsdtgdrder £8r marken och grundvattnet pa
_gjuteriomrédet. Enligt beslutet kan Lénsstyrélsen
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dock komma att omprova beslutet om nya uppgifter
skulle komma fram.

‘Lénss'yIElsens férelidggande dverklagades av bolaget
men Miljddomstolen avslog overklagandet den 18 de-
-cember 2005,

~Bolaget-begirdes I konkurs-den 6 februari 2006 utar
att ha uppfyllt Linsstyrelsens foreliggande.

Lénsstyrelsen meddelade den 17 mars 2006 konkurshoet
om att Lansstyrelsen Overvidgde att foreligga kon-
kursboet.

Konkursfdrvaltaren inkom den 27 mars 2006 med syn-
punkter.

Konkursférvaltarens synpunkter

Utdraq ar konkursforvaltarens skrivelse IedOVlsaS
nedan;

"Betrdaffande de faktiska omstdndigheterna synes
ostridigt

att "~ konkursbolaget uppsagt hyresavtal avseende
fastigheten Alvesta Gjutaren 6 till upphé-
rande vid utgdngen av augusti ménad 2005,

att - konkurskeclaget lamnat aktuellt markomrade
' fore avtalets upphodrande,..

att n&gon egentlig verksamhet inte bedrivits pa
cmradet efter det att konkursbolagets nytt-
Janderdtt upphért,

att konkursbolaget darefter inte haft nagon pa
' grund av avtal rédighet avseende omradet,

att konkursbolaget f6resatts i konkurs 2006-02-
06 samt
att konkursboet inte drivit n&gon verksamhet vi-

dare eller tagit befattning med omradet.”



6 (12)

LANSSTYRELSEN FORELAGGANDE

g ) Sy .
,-l-’ I K R O N O B E R G § L i oN Datum Arendenummer

2006-03-28 - 555-3215-06

"Jag férmenar att forhallandena i det dktuella dren-
det dr jamfdérbara med dem som Miljodverdomstolen
haft att ta stidllning till i ma&l nr M 3075-04.7

“Konkursboet &4r av den uppfattningen att rittspraxis
klart utvisar att domstolarna vid bedémningen av ett
konkursbos ansvar fast ster vikt vid konkursboets

—ridighet-—-dver-den-milyéfartiga-produkteneller-den
fastighet pd vilken miljdfarlig verksamhet bedri--
vits. Om boet inte har sadan. rddighet foreligger
inte ansvar, om beet har radighet kan ansvar fére-
ligga.”

7T det aktuella fallet &r det enligt min uppfattning
uppenbart att konkursboet inte har radighet &ver be-
rért markomrade.”

“"Domstolarna synes dessutom -1 de fall konkursbon
dlagts att vidta atgdrder- ha beaktat att ifragava-
rande atgidrder varit tillstandsreglerande.”

“Skulle boet anses ha ett sadant ansvar skall detta
skidlighetsprovas. Enligt min uppfattning kan det med
hinsyn t£ill férh&llanderia inte anses skiligt att
boet &ldggs ansvar.”

“Sammanfatiningsvis formenar jag att det saknas
grund att féreldgga konkursboet att utféra en at-
gardsutredning f6r deponin.”

Definition av delomrdden

Det omréde dir Componenta Alvesta AB har bedrivit
gjuteriverksamhet har tidigare delats upp 1 tva del-
omraden d v s gjuteriomradet och untfyllnadsomradet,
baserat pd de bada omriddenas utseende, anvindnings-
omrade och féroreningssituation,

P& gjuteriomradet finns de byggnader 1 vilka bolaget
har bedrivit gjuteriverksamhet. Ddr finns &dven en
betongkassun med oljetankar.

Utfyllnadsomradet har i sin tur delats upp L tva
olika delomraden. '

o depénin dar bolaget deponerade olika typer av
gjuteriavfall mellan. 1968 och 1950.
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e den igenfyllda &fédran som &r =n fore detta &s-
tridcka mellan gjuteribyggraderna och den nuva-
rande deponin som fylldes igen med schaktmassor
~och gjuterisand nagon gang mellan 1964 och
1969. .

Ovriga omraden som paverkas och har paverkats av
verksamheten 4r

s Sedimenten i Blindtarmen som.ar'den astricka
vadster om deponin som blev kvar ndr 4dstrickan
mellan gjuteriomradet och deponin fylldes igen. .

» Sedimenten i Tekarydsan bredvid och nedstréms
bolagets verksamhet

e Sedimenten 1 Norra Salen

MOTIVERING
" Tidigare Sluttéckning

Liansstyrelsens anser att det aldrig har utférts na-
gon formell besiktning eller ndgot formellt godkdn-
nande av depcnin. Men eftersom deponin dr en pagaen-
de miljéfarlig verksamhet enligt 9 kapitlet Milqs-
balken, saknar det betydelse huruvida deponins slut-
tdckning har gedkdnts av.lansstyrelsen eller inte.
For en pagaende milijdfarlig verksamhet gar det all-
tid att-stalla vtterligare krav om det finns en risk
for olagenhet f£&r manniskors hidlsa eller miljsdn.
Kraven som stéalls skall dock vara tekniskt méliga,
ekonomiskt rimliga samt miljémissigt motiverade.

.Deponeringsfdrordningens tillémpligbet

Lidnsstyrelsen anser att de undersékningar som ut-
forts pa avfallet pa deponin visar att deponin bér
klassas som en deponi f&r icke-farligt avfall.

I “Férordningen om deponering av avfall”, som gdller
de deponier som avlutas efter den 16 Juli 2001,
finns det 1 31 § preciserat hur mycket lakvatten scm
far passera genom tdtskiktet pd en deponi fér icke-
farligt avfall. Vidare stdr det 1 samma paragraf att
tillstandsmyndigheten endast fir ge évsteg fran des-
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sa krav om det inte foreligger nagon risk f£ér skada
eller oldgenhet for manniskors halsa eller miljdn.

Lansstyrelsen anser darfsr att det gar att stilla
precis samma krav (eller hardare) pi en deponi som
avslutats f6re den 16 Julil 2001 scom efter detta da-
tum, under farutsidttning att det finns risk for old-
genhet fo&r mi&nniskors hidlsa eller miljén. Rraven
maste dock vara tekniskt méjliga, ekonemiskt rimliga
samt miljomissigt motiverade. '

Behov av dtgdrder

Lansstyrelsan konstaterar att bolagets férslag pa

att ticka deponin med lager jord inte uppfyller kra-
ven 1 deponeringsférordningen, eftersom ett lager
jord inte minskar infiltrationen. Lidnsstyrelsen de-
lar inte bolagets uppfattning att ldckaget av £or-
-oreningar &r forsumbart, eftersom underssdkningarna
av deponin har visat att grundvattnet innehaller
hdga halter av cancerogena PAH och PCB.

Resultaten fran utfdrda undersdkningar har visat att
grundvattnet 1 depcnin.innehaller héga halter av
framfér allt cancercgena PAH samt PCB. Den hégsta
halten av cancerogena PAH som uppmittes i grundvatt-
net pd deponin var 0,018 mg/l, vilket dr 90 ggr hég-
re #n riktvirdet for “Forslag till riktvdrden vid
férorenade bhensintstationer’, vilket Innebir mycket
allvarlig fdrorening. Den hoégsta halten PCB som upp-
‘matts &r 0,32 ug/l, vilket &r 32 ggr hégre &n Hol-
landska riktviardet (intervention value) dvs. den
nivad d& Atgirder bor vidtas. Vidare ar sedimenten
nedstréms bolaget paverkade av bade cancerogena PAH
och PCB. Deponin &r dessutom lokaliserad inom tdtbe-
byggt cmradet i1 direkt anslutning till ett vatten-
drag.. : '

Lénsstyrelsén anser darfdr precis scm 1 tidigare be-
slut daterat den 17 oktober 2005 (dnr 555-2821-05)
att riskerna med deponin maste anses vara sa stora,
att det ar fullt rimliogt att med stdd av miljobalken
krava att det genomfdrs en atgidrdsutredning f£ér de-
ponin i enlighet med Naturvardsverkets Kvalitetsma-
nual foér efterbehandling av fororenade omrdden utgd-
va nr 1, 2003. . L :
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Ansvar

En deponli &dr enligt 9 kap Mlljobalken en pagaende
milisdfarlig verksamhet. :

I KonceSSLOnsnamndens beslut 159/93 konstateras £61-
jande; FEnligt praxis anses ansvaret Ffér en pdgdende
miljéfarlig verksamhet Svergd pad konkurshoet vid
konkurs. Det aktuella anallsqpplaget dr att betrak-
ta som en pdgdende miljofarlig verksamhet i och med
att det kan medidra stdrningar fdr omgivningen. Med
hdnsyn hdrtill dr konkurshoet skyldigt att iaktta de
férsiktighetsmatt som skaligen kan fodras.

Konkursforvaltaren skriver att rattspraxis klart ut-
visar att domstolarna vid bedémningen av ett kon-
kursbos ansvar f&st stor vikt vid konkursboets ra-
dighet. Om boet inte har haft sadan radighet fére-
ligger inte ansvar. Linsstyrelsen anser dock att
fragan om radighet inte ar relevant i detta irende
eftersom de arbetsmoment som efterfrigas endast om—
fattar utredningar (skrivbordsarbete) och att det
ddrfér inte krdvs ndgot tilltrade till deponin. Vi-
dare kan Lansstyrelsen besluta om omgdende tilltride
om det skulle behévas enligt 28 kap 5 § miljsdbalken. .

Fragan cm tilltrdde wvar Zven aktuell i samband med
att Laénsstyrelsen foérelade Componenta cm att utféra
en atgérdsutredning f&r samma deponi som i detta f&-
reldggande. Bolaget Overklagade da Lansstyrelsens
féreldggande bl a pga. att hyresavtalet hade upprhdrt
vilket innebar att fragan om tilltride lag utanfsr
bolagets kontrell. Miljddomstolen anség 4 sitt be-
slut (M 2894-05) att bolagets synpunkt om att hyres-
avtalet hade upphdrt och att tilltridde till fastig-
heten dédrmed lag utanfér bolagets kontroll inte var
ett tillrdckligt sk&l for att skjuta fram det datum
f6r nar atgidrdsutredningen skulle vara slutférd el-
ler £&r att ta bort vitet.

I beslut (XN B 159/93) ansag namnden att det inte
var nbdvidndigt att boet hade radighet #ver den mark
dir &tgdrderna skulle utféras. Aven i senare avgo-
randen (Miljddomstolen vid Stockholms Tingsratt M
30017-04) har det slagits fast att det faktum att
-hyresférhdllande har upphért inte paverkar konkurs-
boets ‘ansvar. '
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Konkursférvaltaren skriver att foérhéllandena i detta

arende dr Jjamforbara med dem som Miljsdverdomstolen : .
haft att ta stallning :till i m&l nr M 3079-04. Lins-
styrelsen delar inte denna uppfattning eftersom mal

- nr M 3079-04 ror ett fororenat omréde (10 kap MB)

~och inte en deponi (9.kap MB). Lansstyrelsen anser
precis som Miljtoverdomstolen att ett forelidggande
om efterbehandlingsidtgirder inte boér riktas mot ett
konkursbo om det avser ett fidrorenat comréde. Lans-
styrelsen har darfér wvalt att inte inkludera de fér-
orenade omradena som Componentas verksamhet gett
upphov till 1 detta fdrelidggande utan endast tagit
med deponin. '

Lansstyrelsen uppskattar kostnaden for att genomfdra
den atgardsutredning som kravs i detta férelidggande
till ca 200 000 kr, vilket 4r en liten kostnad 3&m-—
fort med vad en eventuell dtgdrd kan komma att kos-—
ta. Lansstyrelsen anser di3rfdr £ill skillnad fran
konkursforvaltaren att det ar fullt skdligt att kra-
- va att konkursboet bekostar en adtgirdsutredning fér

deponin.

Eftersom den ansvariga verksamhetsutévaren har gatt
1 konkurs anser Lénsstyrelsen att det i dagsliaget &ar
konkursboet som Zr verksamhetsutdvare till deponin,
trots att beet inte ar fastighets&gare. Lansstyrel-
sen anser darfér att de krav som tidigare riktades

“.mot konkursgidldendren (se beslut med dnr 555-2921-
05) avseende deponin och som e] har blivit utfdrda,
nu istallet bdr-riktas mot konkursboet.

Atgdrdsutredningens innehdll och omfattning

I den atgardsutredning som bolaget redovisade till
Lansstyrelsen fanns endast en grov uppskattning av
den totala kostnaden fér att schakta boert hela depo-—
nin. Det framgick inte hur man hade kommit fram till
kostnaden, hur stora massor som berdrdes, hur mas-
sorna skulle hanteras, vilka resthalter, mangder och
emissioner som skulle &terstd efter avslutade atgir-
der etc. Fbr ovriga atgédrdsalternativ saknades upp-
gifter om bade uppskattade kostnader och bedédmda
riskreduktioner.

Lansstyrelsen anser darfdr att det undeérlag som bo-
laget redovisade 1 sin atgdrdsutredning inte ar
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tillrackligt f£6r att Lansstyrelsen (i en efterfsl-
jande_riskvérdering) skall kunna avgdra vilka Atgar-
der som kan anses vara rimliga utifradn ett ekono-
miskt och miljémassigt perspektiv. Lansstyrelsen an-
ser darfsér att bolagets Atgirdsutredning bér gbras
om enligt Naturvardsverkets Kvalitetsmanual. T sam-
band med detta bdr atgidrdsutredningen kompletteras
med ytterligare atgdrdsforslag.

Lansstyfelsen anser att det i atgardsutredningen bor
inga ett forslag didr deponin forses med ett tatskikt
som motsvarar en sluttidckning av en deponi f&r icke-
farligt-avfall enligt Deponeringsférordningen samt
ett fdrslag dar infiltrationen blir 200 liter per
kvadratmeter och ar, vilket ligger mittemellan det
infiltrationskrav som géller f8r en deponi fér icke-
farligt avfall (50 liter per kvadratmeter och ar)
och den infiltration som blir utan nagon tackning
(ca 500 liter per kvadratmeter och &r).

Lansstyrelsen anser att det boér utredas mdjligheten
att kap=gla in deponin med en sa kallad slitsmur runt
deponiomradet, vilket innebdr att man sdtter en
glits ner till tAta Jjordarter sa att grundvatten-
stréomningarna under slitsen minimeras. Slitsen bor
best2 av ett mycket titt material som t ex en bento-
nit-/cementsuspension. Da&refter bdr deponin tidckas
med ett tdtskikt som motsvarar kraven f&r en deponi
fér icke-farligt avfall enligt Deponeringsférord-
ningen. ' |

Bar det 4tgiardsfdrslag som var bolagets eget, d v s
att deponin tdcks med ett lager jord som direfter
grasbesads, anser Lidnsstyrelsen att jordlagret bér
vara minst en meter tjockt. '

Lansstyrelsen anser vidare att atgirdsutredningen
bér inkludera bortschaktning av hela eller delar av
deponin. De delar av deponin ddr bortschaktning bér
utredas dr f6ljande; den del som ligger pa kommunens
fastighet, eftersom den &r detaliplanerad som
Park/naturmark samt den del som ligger i direkt an-
slutning till den igenfvllda &faran {(mellan &faran
och norra kanten av Réda ladan), £6r att detta omra-
de skall kunna klassas som industrimark. Aven bort-
schakting av hela deponin bér utredas. F&r de At-
gadrdsalternativ som r&r bortschaktning av hela eller
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delar av deponin bér kostnaderna £dr att transporte-
ra bort avfallet samt kostnaderna £ér att deponera
avfallet pa en annan godkdnd plats redovisas.

Lansstyrelsen anser att den forenklade riskbedsmning
som finns 1 slutrapporten utgdr ett tillrdckligt un-
derlag f£6r atgardsutredningen. Liansstyrelsen anser
darfsr att det inte behdver utforas négon fordjupad
riskbedémning. Lansstyrelsen anser dé&remct att at-
gdrdsutredningen -bdr innehdlla en bedédmning av den
kvarstaende risken efter varje Atgardsidrslag d v s
en beddémning av riskreduktionen. Dessutom bor det
utredas vilka risker som sjilva Atgiarden medfdr.

For varje atgirdsalternativ bor de dvergripande dt-—
gidrdsmélen redovisas. Lansstyrelsen anser att det
inte &r rimligt med ett atgdrdsmidl fér deponin som
motsvarar kinslig markanvidndning, eftersom omradet
dr detaljplanelacgt som industrimark. Diaremot bhdr =tt
atgdrdsmal vara att hela omradet kan anvindas som
industrimark i framtiden. Ett annat atgirdsmdl bor
vara att delar av det omrade som i dag utgdrs av de-
poni i framtiden kan anvindas som industrimark medan:
resten klagsas som deponi. ‘

HUR MAN OVERKLAGAR
Detta beslut kan &verklagas hos Miljddomstclen wvid

Vax]o Tingsratt inom tre veckor fréan den dag Ni ta-
git del av beslutgt,-se bifogat formulir.

Carl-Phil

Karin Simonsson

Delgivning
Delgivningskvitto

Kopia f£6r kannedom
Yvonne Osterlund, Naturvardsverket
Bygg- och -miljdkontoret i Alvesta kommun






